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Malu geopoliitika

Parast 1989. —— nagu ka 1945. —— aastat tuli Euroopal taas silmitsi seista oma
vastuolulise minevikuga. Vahepeal on postkommunistlikes riikides ajalugu
Umber jutustatud ja rahvuslik mélu institutsionaliseeritud. Kuid rahvuslikku
malupoliitikat saab mdista Uiksnes hiljutiste geopoliitiliste muutuste, nimelt
kiilma sdja 16pu ja ELi laienemise kontekstis. Ehkki diskussioonid ihise
Euroopa malu v8imalikkuse (le on alanud,! kalduvad need keskenduma pigem
ihaldatavale Euroopa solidaarsusele kui vastsetele I6hestumisjoontele ja
vOimuvditlustele Euroopa mandril. Kummatigi ei ole mélupoliitika, tapselt
nagu energiapoliitikagi puhul asi niivdrd kommunistlikus minevikus kui
tulevases poliitilises ja majanduslikus hegemoonias Euroopa mandril ——
teisisdnu, see on alati mélu geopoliitika.

Kommunistliku malu "llessoojendamine"

2002. aastal avaldas Charles Maier artikli, millele on sagedasti viidati
hilisemates vaitlustes ajaloolise malu tle Euroopas.? Ta teeb vahet "kuumal"
malestusel faSistlikest kuritegudest, mis ei ole tanini kahvatunud, ja tisna
luhiealisel "kulmal" kommunismimélestusel, mis aja méddudes valtimatult
kiretuks muutub. Tdepoolest: kui holokaust jaab absoluutse kurjuse simboliks
inimkonna ajaloos, siis GULAGI ja stalinistliku terrori dudused on kill pérast
Ndukogude impeeriumi kokkuvarisemist kogu Euroopas hukka mdistetud,
kuid pole leidnud vorreldavat institutsionaalset tunnustust (nt muuseumid,
haridusprogrammid, ohvritele makstavad hivitised).

Kui veenvalt Maieri argumentatsioon ka kdlaks, on viimastel aastatel vélja
ilmunud téendeid, mis nduavad tema vaite —— vdi vahemalt selle teise poole
—- revideerimist. Viieteistaastase eduka Uleminekuperioodi jarel, mis
kulmineerus ELi vastuv6tmisega, tundus, et Ida—Euroopa riikide arved oma
minevikuga on 16puks klaaritud. Ometi vdime tdnapéeval ndha kommunistlike
malestuste "Ulessoojendamist” Ida—Euroopas. Mdelge Kaczy?skite
"dekommuniseerimiskampaaniale™ Poolas, kommunismimélestusi
puudutavatele vastuoludele ja poliitilisele v8itlusele Ungaris (kus
parempoolsed meeleavaldajad 2006. aasta septembris lavastasid 1956. aasta
Ndukogude-vastase Ulestdusu "kordusetenduse"), v8i vaadake praegust
konflikti Ndukogude sduri kuju imber Tallinnas, mis &ratas nii Euroopa kui
ka Vene avalikkuse tahelepanu ning on sestsaadik muutunud omaette teemaks
isegi ELi—Venemaa suhetes.

Uleeuroopalise ma6tme sai see diskussioon pérast seda, kui silmapaistev Lti
poliitik Sandra Kalniete 2004. aasta Leipzigi raamatumessil oma avakdnes
kutsus Ules vBrdsustama Euroopa malestamiskultuure, véites, et "mélemad
totalitaarsed reZiimid, nii natsistlik kui ka kommunistlik, olid Ghtviisi
kuritegelikud".® Uut &li valati vaidlustulle 2005. aastal seoses faSismi le
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saavutatud vBidu 60. aastapdeva pidustustega —— juubeliga, mis paljastas ida—
ja ladneeurooplaste (ihtimatu suhtumise oma I&himinevikku. On enam kui
ilmne, et pérast laienemist on La&ne—Euroopa thiskondade mugav sdjajargne
uksmeel kiisimdrgi alla sattunud: mdningate ELi uute liikmete silmis ei
simboliseeri "Jalta" mitte vabastamist ega liitlaste poolt natsismi ile
saavutatud vGitu, vaid Euroopa jagamist, millega pool sellest mandrist jéeti
neli aastaklimmet kestnud repressioonide ohvriks.

Vaitlused laienenud EL.is kdlavad kokku sarnaste tendentsidega Euroopa
postsovetlikel &&remaadel. Nn "vérvilised revolutsioonid" (2003 Gruusias,
2004 Ukrainas) mérgivad kdige tdhendusrikkamat iseseisvumisjargset nihet
antikommunistlikes rahvuslikes narratiivides. 2006. aasta mais avas Gruusia
president Mihhail Saakasvili Tallinna ja Riia eeskujul Thbilisis Ndukogude
Okupatsiooni Muuseumi. 2006. aasta novembris v8ttis Ukraina parlament
vastu seaduse, millega holodomor (bolSevistliku valitsuse poolt esile kutsutud
naljahéda 1932-1934) tunnistati genotsiidiks ukraina rahva vastu. Seadusele
seisid vastu Regioonide Partei ja Ukraina Kommunistlik Partei ning Vene riigi
esindajad nimetasid seda ukraina natsionalistide sepitsuseks. Aasta varem oli
president Viktor JuStSenko pultdnud muuta v8iduplha tdhendust, jattes &ra
traditsioonilise s6javaeparaadi Kiievis ning kutsudes N6ukogude sdjaveterane
ja UPA (Ukraina Ulestdusuarmee) veterane leppima. 2006. aasta mais asutati
Ukrainas Poola mudelist innustust saanud Rahvusliku Mélu Instituut.*

Euroopa malumaastiku niisuguste uute tendentside kdige ilmsem seletus oleks
pdlvkonnavahetus. Noored poliitikud ja intellektuaalid, kes tdnu oma eale ei
pea kandma kaasas mineviku taaka ja kelle elulugudes ei leidu valgeid laike,
podravad oma "hilise stindimise armu™ (Helmut Kohl) poliitika—Olumposel
istuva vanema pdlvkonna vastu. Kuid see ei ole ainus pohjus.

Paradoksaalsel kombel on (iheks teguriks, mis on soodustanud praegust méalu
esiletulvamist "vanas" lda—Euroopas, just edukas liitumine ELiga. Enne 2004.
aastat oli paas Euroopa Liitu rahvuslik eesmark, mis ndudis vahemalt
minimaalsetki solidaarsust ning sellisena suutis rahvuslikke ladvikuid
distsiplineerida. Niud, péarast postkommunistliku tleminekuperioodi
I6ppeesmérgi —— "Euroopasse naasmise" —— saavutamist, on tekkinud
poliitiline vaakum, kus tBusevad taas pinnale vanad pinged.

Paljudes neist Ida—Euroopa riikidest tulid kommunistlikud parteid uuendatud
kujul varsti parast 1989. aastat taas v8imule ja pidid tahes—tahtmata labi viima
majandusreforme. Hoolimata kasvavast ebavdrdsusest ja
pettumusmeeleoludest Gnnestus neil oma rahvusi raske tileminekuperioodi
valtel konsolideerida. Poolas, nagu mérgib poola poliitikateadlane Aleksander
Smolar, v6imaldas "sotsialismi "reetmine" demokraatia kasuks vasakpoolsetel
blokeerida reformivastaste liitumist ning aitas kaasa nende valijaskonna
nostalgiliselt meelestatud ja minevikkuvaatava osa Idimimisele Gihiskonda".>
Vasakpoolsete edu tulenes osalt nende blrokraatlikest kogemustest ja vana
nomenklatuuri suhtevorgustikest, mis aga jattis nad kaitsetuks poliitiliste
v@istlejate korruptsioonistiidistuste ees. Konservatiivide ja rahvuslaste
retoorikas seostati postkommunistliku vasaktiiva korruptsiooni tema
minevikuga, tdpsemalt ideoloogiliste ja struktuursete sidemetega vasakpoolsete
ning endise kommunistliku reziimi vahel. Niisiis on I6puleviimata
dekommuniseerimisprotsess ja vajadus "minevikuga arved klaarida" tehtud
poliitika todriistaks. See vBib seletada, miks nende riikide
"kommunismimalestuste" diskursuses domineerivad tdnapéeval parempoolsed
poliitilised joéud. Kui perestroika ajal ihendas ajaloolise digluse taotlus
teisitimdtlejaid ja valitsevate kommunistlike parteide demokraatlikke
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fraktsioone, siis ajaloolise arveteGiendamise teine laine I6hestab Ida—Euroopa
uhiskondi.

Pdhjused, miks ajaloolise mélu pérast tiha suuremat muret tunda, on Ukrainas
ja Gruusias —— kahes "uue" Ida—Euroopa postsovetlikus riigis, mis on I&bi
teinud "vérvilised revolutsioonid" —— erinevad. Uued reformistlikud
juhtkonnad puiuavad loiult venivat Glemineku ja kommunismist véljatuleku
perioodi I18pule viia ning oma rahvaid timber vormida euroopalikuks.
Kommunistlikku minevikku eksternaliseerides ning ajaloolist mélu
rahvuslikustades distantseeruvad nad simboolselt endisest impeeriumist. See
"suur hipe edasi", mis peaks nihutama need riigid Euraasia kahem®ttelisest
geopoliitilisest ruumist Euroopa v6i Euro—Atlandi ruumi, nGuab mérksa
suuremat akrobaadiosavust kui too, millega kahe viimase aastakiimne jooksul
on hakkama saanud Balti riigid. Varvilisi revolutsioone vdib ké&sitada Gruusia
ja Ukraina Euroopa—meelsete demokraatlike jéudude reageeringuna EL.i
laienemisprotsessile. Selle naiteks on Demokraatliku Valiku Uhendus —— uus
regionaalne assotsiatsioon, mis asutati JuStSenko ja SaakaSvili eestvottel
Laane— ja Musta mere regiooni timberkaardistamiseks osana Euroopast.® Siin
kasutatakse malupoliitikat nende riikide (imber)positsioneerimiseks Euroopa
ruumis.’

ELi laienemisprotsessi geopoliitiline kontekst on Glimalt tahtis ka 1990.
aastatel alanud Poola—Ukraina lepitusprotsessi seisukohalt. Selle protsessi
viimaseid saavutusi (1943.-1944. aasta VVolddnia tragdddia uhist malestamist,
Poola sBjavdememoriaali avamist Lvivis 2005. aastal, JuStSenko
Varssavi-visiiti 2007. aasta aprillis, et mélestada Poola kaguosa ukrainlaste
vdljasaatmise 60. aastapdeva, jne) tuuakse sageli esile positiivsete ndidetena
valusa minevikuga toimetulekust. Oranz revolutsioon aitas kdrvaldada selle
protsessi teelt viimasedki poliitilised takistused. Toetades Ukraina riigi
iseseisvust ja demokraatlikkust ning esinedes mineviku traumadest hoolimata
Ukraina ELiga liitumise véljavaadete eestkdnelejana, vbidab Poola endale
lojaalse naabri ja loob puhvrit, mis kaitseb ta idapiiri ettearvamatu Venemaa
eest; samuti suurendab ta oma mdju lda—Euroopas ning seega ka kaalu
Euroopa Liidus. Ukraina omakorda tasakaalustab partnerluse kaudu Poolaga
Venemaa ikka veel tugevat mdju ning saab endale liitlase ja eestkdneleja ELis.

Nii "vanas" kui ka "uues" Ida—Euroopas on kommunistliku mélu
"(ilessoojenemine” olnud laienemisjargne nahtus. Nii uutes ELi liikmesriikide
kui ka nende naabrite puhul on EL.i laienemine saanud kataliisaatoriks
vditlustele kommunistliku mineviku ja malupoliitika Ule.

"Jalta" forever: Venemaa langus ja tdus

Kuid praegusel kommunismimélestuste buumil Ida—Euroopas on veel iks
pdhjus —— nimelt Venemaa muutuv roll Euroopa mandril.

Pérast 1980. aastate teist poolt tabas Venemaad samasuguse malutulv nagu
enamikku lda—Euroopa riike. Veel enam, impulsid selleks tulidki impeeriumi
keskusest: avati salaarhiivid, SolZenitséni varem keelatud teosed ilmusid
paperback—-véljaannetes ja Moskvas pidas Rahvasaadikute Kongressile kdne
Andrei Sahharov. Kollektiviseerimisperioodi julmused, stalinistliku terrori ja
GULAG:I susteemi koledused, tervete rahvaste kiiiditamised —— k&ik need
tabud said &kki avaliku debati aineks. Kuid Ndukogude impeeriumi
kokkuvarisemine ning endiste satelliitide ja Ndukogude vabariikide jargnenud
"ohvristaatuse"-nduded jatsid Venemaa Uisna uiksi kandma ajaloolist vastutust
Ulemaailmse kommunismi kuritdode eest —— koorem, mis osutus
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impeeriumijargse Vene eliidi jaoks liiga raskeks. Kuigi vene ametlikus
diskursuses sai Jeltsini valitsusajal valdavaks ndukoguliku mineviku
antikommunistlik télgendus,® kompromiteeris tema ambivalentne tegevus
venelaste silmis demokraatia—ideed. Hiljem hakati Jeltsini antikommunismi
seostama Venemaa (Ndukogude Liidu) lillasaamisega kiilmas sdjas ning
poliitiliselt ja majanduslikult nérga Venemaa ideoloogilise allutamisega
Laanele.

Sellise arengu pidurdamiseks ning rahvusdérmusluse ja ladnemeelsete
lltasaamismeeleolude vahel kbikuva demoraliseerunud ja segadusseaetud
uhiskonna konsolideerimiseks tegi Vladimir Putin ajaloolisest mélust oma
tooriista. Ndukogude mineviku kui "meie ajaloo osa" rehabiliteerimine ja
normaalseks kuulutamine sobib kokku etatismi—ideoloogia taaselustamisega,
mis on olnud vene identiteedi pdline allikas. Viimastel aastatel on selline
suhtumine ndukogulikku minevikku lulitatud vastloodud "suveréanse
demokraatia” paradigmasse, mis eitab Laéne normatiivse mudeli universaalsust
ning legitimeerib Venemaa "oma teed". Ndukogulik ajaloonarratiiv on
hoolikalt imber kirjutatud, et kriipsutada alla jéarjepidevust ning "retuSeerida
mdrasid ja kriisihetki" (nditeks kdrvaldades ametlikust tdhtp&evadekalendrist
Oktoobrirevolutsiooni aastapdeva 7. novembri ja tdhistades saja aasta
moddumist Venemaa esimese duuma kokkukutsumisest 1906. aastal).®

Putini "ajalootegemise" rabavaim ndide on (leskdpitsetud ndukogulik narratiiv
"Suurest Isamaasdjast”. Uue Venemaa alusmuldiks ei ole saanud mitte 1991.
aasta igav "revolutsioon”, vaid v0it Teises maailmasdjas. Nagu on méarkinud
vene sotsioloog Boriss Dubin: parast seda kui Oktoobrirevolutsioon, sotsialism
ja NSVL oma simboolse tdhenduse kaotasid, on NGukogude Liidu roll faSismi
vBitmises jadnud selle riigi arvatavasti ainsaks vaieldamatuks panuseks
maailmaajalukku.'® Dubin selgitab, et Suure Isamaas6ja narratiivi jarjepidevus
vene massiteadvuses ulatub juuripidi BreZnevi ajastusse. Nostalgilise igatsuse
objektiks ei ole tdnapaeval saanud mitte ainult nonde aastate suhteline
turvalisus ja heaolu, vaid ka kollektiivne identiteet. See Uhise saatuse tajumise,
mingi "meie" osaks olemise tunne, millest tdnapdeval nii kibedat puudust
tuntakse, ammutas elujéudu 1970. aastail loodud Suure Isamaas@ja
konstruktsioonist. Néib, et aja mdddudes ei ole see konstruktsioon sugugi
iganenud, vaid hoopis tahtsust juurdegi véitnud.

Kuid see mt ei puuduta mitte ainult Vene tGhiskonda. Sellel on ka
geopoliitiline m&dde. "Suur vdit faSismi ule" kujutas endast NGukogude Liidu
(Venemaa) jaoks paaset maailma suurv8imude Klubisse, legitimeeris tema uue
staatuse Euroopa mandril ning ta vastse mdjusféari. lda—Euroopa vabastajana
"faSistlike barbarite" kéest ei tdusnud Venemaa mitte iksnes vOimsaks, vaid ka
"Euroopa” riigiks. FaSismi Ule saavutatud vdidust alates on nii Venemaa kui ka
EL tuletanud oma legitiimsuse sellest 20. sajandi pdhisindmusest. Praegustes
Vene-Poola, Vene—Eesti ja Vene—Léti konfliktides lahiajaloo Ule on Moskva
jaoks kaalul Venemaa staatus "Euroopa riigina" ja "Euroopa vabastaja"
stimboolne kapital. Ma ei tahaks, et mind vaariti mdistetaks: "Euroopa” all

pean ma siin silmas Euroopat tema vanas, ELi—eelses geopoliitilises
tdhenduses. Ikka veel veendununa, et poliitikat tehakse Pariisis, Berliinis ja
Londonis, eirab Moskva oma endisi satelliite ning eelistab tle "uute" Euroopa
riikide pea kdnelda "vanadega". Rdhutades visalt "Teise maailmasdja
tulemuste pddrdumatust”, tuletab Moskva neile meelde, et maksis oma paasme
Euroopa klubisse kinni 1945. aastal Jaltas. Mdistes hukka "neofaSismi" ja
"natsikollaborantide Ulistamist" Balti riikides, v&tab Moskva sisse euroopalike
vaértuste tbelise, Euroopast endastki tdelisema kaitsja positsiooni.
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Seet6ttu ei saa nuidseteski ajaloolist malu puudutavates diskussioonides Jaltast
kui Euroopa sBjajargse korralduse simbolist kuidagi métda minna.
Idaeurooplaste silmis on Jalta uue r6humise, L&ane reeturlikkuse ja rahvusliku
alanduse stimbol. Vene juhtkonna silmis on see geopoliitilise triumfi suurim
silmapilk. Jalta simboliseerib Venemaa juhtrolli Hitleri—vastases koalitsioonis,
tema panust "tsivilisatsiooni vditu barbaarsuse, elu v@itu surma tle".!* Ehkki
poliitilised piirid ja mdjusfadrid Euroopas on muutunud, tahab VVenemaa
séilitada oma staatust Euroopa suurriigina. Rohkem kui kunagi varem vajab
Venemaa praegu "Suure Vdidu" ja "Euroopa vabastamise" simboolset kapitali,
et legitimeerida oma ambitsioone uue ja tugevama positsiooni saavutamiseks
Euroopa mandril.

Kummatigi ndib Venemaa kas eiravat v8i mitte mdistvat, et ta kdneleb
Euroopaga iganenud keeles. Venemaa ametlikus diskursuses on uhkus Suure
V8idu Ule ldammatanud leina ohvrite parast ning omaenda tegude kriitilise
vaagimise. Teisiti 0eldes: Venemaa ei ole 1abi teinud tleminekut "triumfilt
traumale”, kui kasutada saksa sotsioloogi Bernhard Gieseni sénu.'2 Qigluse
nimel tuleb tunnistada, et teistelgi Euroopa rahvastel on oma minevikuga
leppimisel raskusi. Kuid neil on tks "ajalooline eelis" —— nimelt nemad on
Moskva ohvrid ja vBivad seet6ttu loota moraalsele krediidile.

Viisteist aastat parast Ndukogude Liidu lagunemist on Venemaa Euroopa
mandri idaosas taas sdltumatu v8imukeskusena esile kerkinud. Ta kéitub
omaenese reeglite jargi ja provotseerib avalikke vastasseise oma naabritega.
Nagu nditasid hiljutised gaasikonfliktid Ukraina ja VValgevenega, ei kohkle
Venemaa oma energia—suurriigi positsiooni geopoliitilise mdjujéu
saavutamiseks &ra kasutamast. Venemaa v8imu suurenemisega Euroopas
kaivad késikées pliiided ndukoguliku mineviku kui Venemaa imperiaalse
hiilguse lahutamatu osa rehabiliteerimiseks. Asjade niisugune areng annab
toitu endiste Ndukogude Liidu satelliitide, praeguste Euroopa Liidu
liikmesriikide traditsioonilisele russofoobiale, kelle silmis Venemaa on juba
algusest peale Euroopa antipood. Seega v8ib laienemisjargse Euroopa kasvavat
muret kommunistliku mineviku pérast v6tta ka kui Venemaa uute
majanduslike ning poliitiliste ambitsioonide ja m&ju ees tuntava hirmu tiht
simptomit.

Rahvuse taasehitamine —— kommunismi eksternaliseerimine

Oma raamatus Euroopa ajaloost aastail 1945-1989 néitab ameerika ajaloolane
Tony Judt,’ et sOjajargse Ladne—Euroopa riikidel (kui valja arvata Saksamaa)
onnestus oma demokraatiat konsolideerida ja suhteliselt kiiresti majanduslikult
kosuda mitte just viimases jarjekorras tnu sellele, et neil oli vdimalik faSism
kui v66ramaine ilming eksternaliseerida. Laastava sdja, selle kuritegude ja
ohvrite, sealhulgas ka holokausti eest peeti ainsana vastutavaks natslikku
Saksamaad. Teised rahvad eelistasid omaenda "kohalikud" faSistid ja natside
poolehoidjad ning oma vabatahtliku v8i pealesunnitud osaluse natside
kuritegudes lihtsalt &ra unustada. Uutes rahvuslikes narratiivides tusid
kesksele kohale antifaSistlikud vastupanu— ja partisaniliikumised. Pérast 1945.
aastat eelistasid isegi varem Hitleriga liidus olnud riigid, kes olid sidunud tema
agressiivsete plaanidega omaenese territoriaalseid ambitsioone, ndha endas
pigem ohvreid. Kui kdige silmapaistvamad kollaborandid olid oma karistuse
kéatte saanud, tundsid Euroopa riigid end oma faSistlikust minevikust
puhtakspestuna. FaSismi vGis esitada mingi téiesti vodrast pdritolu,
valisjéududest —— agressioonist, Anschluss'ist, okupatsioonist —— p&hjustatud
episoodina rahvuse ajaloos.
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Kui vaadata, kuidas tdnapéeva lda—Euroopa riigid on pidanud parast 1989.
aastat oma kommunistliku minevikuga maadlema, j&ab silma méningaid
paralleele sdjajargse perioodiga. Tuupjuhul on Ida— ja Kesk—Euroopa noored
demokraatiad rajatud kommunistliku mineviku eksternaliseerimisele, selle
esitamisele mingi v&driku ndhtusena, mis oli rahvale peale surutud védra jou
(NGukogude Liidu) poolt ja vastu tema tahtmist. Uks selle narratiivi kdige
I66vamaid versioone on Milan Kundera metafoor kommunistlikust Euroopast
kui "pantvangis Laanest",* mis suutis laaneeurooplastes edukalt esile kutsuda
solidaarsustunnet oma kaaseurooplaste vastu, kelles niitid nahti Moskva poolt
vdevBimuga itta veetud ohvreid.

Veel vBimsamaks muudab selle narratiivi tema taga peituv "Euroopa” ja
"Aasia", tsivilisatsiooni ja barbaarsuse dihhotoomia. Kommunismi kujutatakse
asiaatliku barbaarse jéuna, mis dhvardab Euroopa tsivilisatsiooni. Seda laadi
orientaliseerimine teeb kommunismi eksternaliseerimise veelgi lihtsamaks.

Alusmuddi neile uutele demokraatiatele kui rahvastele, kes 16puks ometi oma
ajaloo on enda katesse votnud, pakkusid "sametrevolutsioonid”. Need maldid
suudavad kill rahvust vaimustada ja konsolideerida, tBukavad aga selle kédigus
enda seast peaaegu moddapadsmatult vélja teatud erandeid. "Okupandid",
"kollaborandid", "stalinistid", "Kremli viies kolonn" —— need kdik heidetakse
rahvuslikust ohvrikogukonnast vélja. Ainult méningatel juhtudel iseloomustab
véljatGugatuid —— néiteks endiste liiduvabariikide venekeelset elanikkonda ——
etniline marker. Samal ajal tegeldakse vana reZiimi aegsete lindpriide
rehabiliteerimisega. Selle protsessi kdigus tdusevad esile uued sotsiaalsed ning
poliitilised hierarhiad, uued kultuurilise hegemoonia stisteemid, mis
marginaliseerivad vana eliidi. Niisugune siimboolse kapitali imberjagamine
(kommunismijargse erastamise irooniline paralleel) méjutab mitmeid
pdlvkondi, etnilisi ja keeleriihmi, religioosseid kogukondi ja kutsertihmitusi
(néiteks riigiametnikke, tlikooliprofessoreid jne).

Kommunismi eksternaliseerimine ja sellest tulenev ohverrahva staatus annab
moraalse alibi —— veel (ks paralleel faSismi eksternaliseerimisega s6jajargses
Euroopas (votkem naiteks Austria)®. Selle loogika jargi ei saa rahvast, kellelt
on rodvitud vabadus, tema kuritegude eest vastutusele votta. Oma artiklis
"Ohvrite vistlus”, mis analuusib Ukraina méalupoliitikat, osutab Wilfrid Jilge
Ida—Euroopa intellektuaalide kalduvusele konstrueerida "rahvuslikke
holokauste" ja seelabi oma rahvale ohvristaatust luua. "Séaraselt moraalse
uleoleku positsioonilt digustatakse oma rahva kuritegusid kui kaitseaktsioone
(...) Selles kontekstis kasutatakse rahvuslikke stereotuiipe dra selleks, et
distantseerida "omaenda" rahvuslikku ajalugu N6ukogude "véltsitud" ajaloost
ja seega "puhastada” "oma rahvas" kdigest ndukogulikust."6

Varvilised revolutsioonid: malu imberlaadimise poliitika

1990. aastatel 16id poliitilised reZiimid enamikus endistes N6ukogude
vabariikides uusi rahvusliku ajaloo narratiive, tihendades Ndukogude parandi
selektiivse omastamise ja oma rahva kui Moskva endise "koloonia™ osalise
viktimiseerimise. Seda kompromissi (mida Ukraina puhul on ulatuslikult
analttsinud politoloog Mokola RjabtSuk)’ vdib osalt seletada postsovetlike
liidrite nomenklatuursete juurtega, osalt nende murega poliitilise stabiilsuse
séilitamise pérast 18henenud Ghiskonnas. Valitsevate reziimidega opositsioonis
olevad "rahvuslikud demokraadid" ja rahvuslased kritiseerisid seda
kompromissi kui nérkuse ja Moskvale allajaédmise ilmingut. Kuid Gruusias ja
Ukrainas toimunud varvilised revolutsioonid on véhemalt neis kahes riigis
muutnud l&henemist kommunistlikule minevikule. Nagu juba mainitud, on
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Thbilisis nitid olemas oma NGukogude Okupatsiooni Muuseum. See Eestist ja
Latist eeskuju vBttev okupatsiooniparadigma valjendab Gruusia uue juhtkonna
ametlikku suhtumist nGukogude minevikku. See kriipsutab alla stalinismi ja
ndukogude reZiimi vddramaiseid juuri ning paigutab Gruusia ndnda Euroopa
(v6i Euro—Atlandi) geopoliitilisse konteksti. Pealegi v8ib kujutleda, et grusiini
kdrvus kdlab "NBukogude okupatsioon™ kokku Kka riigi praeguse separatistlike
territooriumide probleemiga, mida Moskva nii poliitiliselt kui ka s6jaliselt
avalikult toetab. Ja nii on minevik seotud olevikuga...

Pérast oma Thbilisi—visiiti 2007. aasta martsis kutsus Ukraina president Viktor
JuStSenko ukrainlasi tiles koostama néitust, mis vdtaks eeskuju Gruusia
Ndukogude Okupatsiooni Muuseumist. Peale selle on Kiievi uus juhtkond
astunud teisigi tésiseid samme, nagu nditeks seaduse vastuvdtmine, millega
holodomor kuulutati genotsiidiks ukraina rahva vastu, ja Rahvusliku Malu
Instituudi asutamine. Ometi ei ole Ukrainal hoolimata neist sammudest
silamaani kommunistliku reZiimi kuritegudele ja selle ohvrite mélestamisele
pUhendatud "riiklikku™ muuseumi. Otsustava téhtsusega on kiisimus, kas
"nBukogude okupatsiooni" paradigma ja selles vihjamisi sisalduv kommunismi
radikaalne eksternaliseerimine oleks ukraina rahva enamikule vastuvGetav.
Séérase l&henemise konstruktiivset arutelu ei tee keeruliseks mitte tiksnes
Ukraina praegune konstitutsiooniline kriis ja maa adrmine poliitiline
polariseeritus.

Ukraina ajaloo regionaalsed narratiivid ei ole mitte (iksnes erinevad, vaid
mdnikord lausa Uksteisele vasturddkivad. Eelkdige kéib deldu Teise
maailmas@ja kogemuse kohta. TGepoolest okupeeris Punaarmee 1939. aastal
Ladne—Ukraina, ja seal ei ole unustatud Néukogude reziimi johkrusi ei Teise
maailmasdja ajal ega selle jérel. Riigi idaosas seevastu seostatakse sona
"okupatsioon™ ainuiksi natside reZziimiga ja mdistet "vabastamine" Néukogude
armeega. Ladne—Ukraina ndeb end kahe suurriigi —— Natsi—Saksamaa ja
Noukogude impeeriumi —— vahelise v@itluse ohvrina, kellel seetdttu oli
legitiimne Bigus end kaitsta; puhutist koostddd natsidega peetakse hinnaks,
mida tuli maksta riikliku iseseisvuse nimel. Enamik idaukrainlasi ndeb oma
minevikku teises valguses: nad vditlesid 8lg dla kdrval venelastega, kaitstes
Uhise vaenlase vastu oma maad, nii nagu see tol ajal oli, ning aitasid seega
kaasa faSismi vGitmisele. On véheusutav, et nad aktsepteeriksid narratiivi,
milles neid ndidatakse Vene v8imu passiivsete ohvritena ja "oma rahvusliku
identiteedi kaotanud rahvana". Pigem ndevad nad end aktiivsete subjektidena,
kaasosatditjatena Ndukogude ajaloo draamas (mis ei tdhenda, et nad oleksid
ikka veel stalinistid, kes imetlevad pimesi Ndukogude reziimi).18

Ajaloolise malestuse niisuguste regionaalsete erinevuste tottu on Ukrainas
raske saavutada kommunismi eksternaliseerimist "normatiivse" Balti mudeli®®
jargi. Kumbagi narratiivi ei saa lihtsalt eirata ega summutada; ent ka leppimine
on véga raske.

Néib, et Ukraina juhtkond mdistab seda raskust ning paneb seetfttu suuremat
rohku 1933.-1934. aasta holodomorile kui rahvusliku mélu mdlemas
versioonis véhem vaidlusi pGhjustavale stindmusele. Rida selle tragtddia
malestamiseks mdeldud hiljutisi ametlikke ettevGtmisi teeb holodomorist otse
riigi lahiajaloo keskse siindmuse, "Ukraina holokausti*.?’ Stimboolset seost
holokaustiga kinnitas ka president JuStSenko Ukraina parlamendile esitatud
seaduseelndu. See ndeb ette kriminaalvastutuse nii holodomori kui ka
holokausti eitamise eest.?!
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JustSenko valitsusaja malupoliitika tulemusel on siindinud metanarratiiv, mis
liigitab Ukraina ohverrahvaste kategooriasse, sidudes endasse k8ik 20. sajandi
kesksed ajaloosiindmused kodusdjast ja sovetiseerimisest kuni TSernobdli
katastroofini vélja. Ukraina rahva kannatuste seas loetakse seal Ules nii
holodomor kui ka holokaust, valtides nii "ohvrite v8istlust"”, nagu Jilge seda
nimetab, ning sobitatakse "Suur Isamaasda” Uihte rahva vastomandatud
ohvristaatusega. Nagu on mérkinud Sofia GratSova, esitatakse seda s6da uues
ametlikus versioonis pigem traagilise kui heroilise sindmusena. Nénda
muutuvad ukrainlaste kannatused, kes olid sunnitud mdlemal pool rindejoont
Uksteise vastu vBitlema, "faSismi le saavutatud suurest voidust" tahtsamaks??

1991. aastal alanud nBukogude ajaloonarratiivi delegitimeerimise ja rahvuslike
ajalugude (re)konstrueerimise (ks téhtis tagajarg on ohvrite tagasiulatuv
rahvuslikustamine. Vastavalt ohvrite kahele peamisele kategooriale
kasutatakse kaht erinevat strateegiat. Need, kelle saatuse eest peetakse
vastutavaks Ndukogude reziimi —- stalinistlike repressioonide,
kollektiviseerimise ja massimdrvade ohvrid —— tuleb niiid esimestena lisada
kujuteldavasse rahvuskehasse, mis koosneb "surnutest, elavatest ja neist, kes
pole veel siindinud" (Tarass SevtSenko). Uue rahvusliku ajaloonarratiivi jargi
tappis NGukogude reziim nad sellepérast, et nad olid ukrainlased.?® Uks
sadrane naide on holodomori kuulutamine genotsiidiks ukraina rahva vastu.?*
Ehkki Ukraina tihiskonnas valitseb pdhimatteline tiksmeel, et holodomor oli
organiseeritud naljahdda, mille kutsus esile Stalini kollektiviseerimispoliitika,
jaab selle tragdddia "rahvuslikustamine" vaieldavaks. Kanada
Ukraina—uuringute ekspert Dominique Arel (kes toob tugevaid argumente selle
kasuks, et lugeda holodomori genotsiidiks) margib, et sel sildil "on séilinud
teatavaid etnilisi konnotatsioone ja idaukrainlased mdtestavad seda seadust kui
jarjekordset katset siiiidistada "Venemaad" selle eest, mis toimus
"ukrainlastega", ehkki seadus otsesdnu midagi saarast ei (itle".2°

SBnadetagi on selge, et just nii tdlgendas holodomori—seadust ka Moskva.
Hiljaaegu teatas vene meedia, et Venemaa Fdderaalne Julgeolekuteenistus
(FSB) teeb avalikkusele kattesaadavaks arhiividokumendid, mis nditavad
1932.-1933. aasta néljah&da ulatust teistes regioonides, néiteks VVolgamaal ja
Kasahstanis. Mdned vene ajaloolased on nimetanud Ukraina
holodomori—seadust "tantsuks ohvrite haudadel”; nad véidavad, et see
tragoodia "peaks meie rahvaid tihendama, mitte lahutama".2¢ Niisiis 166b
Venemaa ohvrite vdistluses kaasa. Praegu ei ole Moskva jaoks kaalul mitte
see, kuidas ohvrite tegelikku arvu varjata voi ettekavatsetud tapmise fakti
maha salata, vaid kuidas takistada Ukrainat selle pealt sumboolset kapitali
kogumast.

Teise kategooriasse kuuluvad natside okupatsiooni ja Teise maailmasdja
ohvrid. Nonde puhitsetud "kahekiimne miljoni", "suure v8idu eest makstud
hinna" sisse loeti nii N6ukogude tsiviilisikud, sédurid—ohvitserid ja partisanid
kui ka faSismivastased vastupanuaktivistid. BreZnevi—aegse Suure Isamaasdja
narratiivi koostamise kéigus pani nende ohvrite institutsionaliseeritud mélestus
aluse "uuele ajaloolisele kogukonnale —— ndukogude rahvale". Téanapéeval on
neile ohvritele oma tagasiulatuva, kuid selektiivse ndude esitanud ka
mitmesugused rahvuslikud "mélukogukonnad” (Charles Maier). NGukogude
tsiviilisikuist ohvreid on suhteliselt lintne taasrahvustada. Kuid NGukogude
sOjavéelastest ohvreid on uutesse kujuteldavatesse "elavate ja surnute”
rahvuskogukondadesse hdlmata raskem, sest nemad esindavad "vddra™
kommunistliku reZiimi v8imu ja on seet8ttu uues siimboolses hierarhias
marginaliseeritud. Nende "malukogukond" on peaaegu kadunud. Enam Kui
pool sajandit pérast nende surma on Teise maailmasdja vGitjatest saanud killma
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sOja kaotajad.

Seet6ttu on postkommunistlikel eliitidel peaaegu kdikjal Ida—Euroopas raskusi
Ndukogude sdjamemoriaalide integreerimisega oma uude rahvuslikku
malumaastikku. Uhelt poolt on ajaloo rahvuslikustamine ning kommunismi
edukas eksternaliseerimine muutnud need memoriaalid vastumélestuste ja
alternatiivsete narratiivide jaoks héirivaiks simboleiks. Need on muutunud
pahameelt, protesti ning provokatsioone tekitavateks paikadeks. Teiselt poolt
tahistavad NGukogude s6jamemoriaalid jatkuvalt Venemaa geopoliitilist mGju
ja ambitsioone. Sisekonflikte on lihtne véljastpoolt hddgvele puhuda.

Niisiis on Venemaa jadnud postsovetliku ruumi rahvuslikus malupoliitikas nii
valis— kui siseriiklikuks teguriks, nagu seda ilmekalt tdendasid hiljutised
sindmused seoses N6ukogude sdduri kujuga Tallinnas. 2007. aasta aprilli
I6pus kutsus Eesti valitsuse otsus see mélestusmark maha votta ja 13
Ndukogude sdduri séilmed Uimber matta esile vene keelt kdneleva elanikkonna
protesti ning Moskva vaenuliku reaktsiooni. Vene riigiduuma &hvardas
kehtestada Tallinna vastu kaubandussanktsioonid ja katkestada diplomaatilised
suhted oma endise liiduvabariigiga. Kui politsei mélestusmérgi asupaiga
inimestest tiihjendas, kasvasid kuju kaitsjate rahulikud meeleavaldused ile
madratsemiseks. Jargmistel pdevadel piketeerisid Moskvas Eesti saatkonna ees
Putini—-meelsete noorteorganisatsioonide NaSi ja Mestndje aktivistid. Eesti
valitsus plddis tehtud kahju heastada ning pani kuju Kiiruga taas ules Tallinna
adrelinnas asuvale sGjavaekalmistule; kummatigi ei ole see konflikt praegugi
veel kaugeltki lahendatud.

Nii Tallinna kui ka Moskva poliitilised motiivid on selged, aga kuidas jaab
Eestis elava nn venekeelse elanikkonnaga? Ons nad tdesti kdigest Kremli viies
kolonn, keda Venemaa geopoliitilistes huvides &ra kasutatakse? Kahtlemata
tuleb ette ka drakasutamist, kuid ma usun, et kohalikud venelased vditlevad
oma siimboolse tunnustamise eest, diguse eest olla esindatud rahvuslikul
malumaastikul. Nende h&da on selles, et parast Ndukogude Liidu
kokkuvarisemist on nende ké&sutuses olevad simboolsed ressursid téielikult
devalveerunud ja vastuolus uue rahvusliku ajaloonarratiiviga.

Uhelt poolt ELi ittalaienemise, teiselt poolt Venemaa kasvava vdimu ja
ambitsioonide tagajérjel kasvavad lda—Euroopas pinged ning on tekkimas uued
eristavad piirid. Need pinged ja konfliktid véljenduvad stimboolses vditluses
kommunistliku mineviku pérast. ELi laienemine on tekitanud vajaduse
Euroopa ajaloo rahvusillese, Uhise narratiivi jarele. Samal ajal on see kdikjal
kogu Liidus 6hutanud 18kkele populistlikku rahvuslust, andes samal ajal
perifeeriale lootust Uihel heal p&eval samuti klubi liikmeks saada. Uutes
liikmesriikides kasutavad populistid kommunistlikku minevikku &ra poliitilise
relvana oma oponentide vastu, sellal kui nende postsovetlikes naaberriikides
kasutatakse ajalugu &ra Euroopa identiteedi taotlemiseks ning Moskva mdju alt
vabanemise vahendina.

PS. Aasta on méddunud ajast, kui konflikt nBukogude malestussamba imber
Tallinnas nditas, et mélus6jad lda—Euroopa piirialadel pole kaugeltki
I6ppenud. Peale selle, et Tallinna sindmustel oli jarelkajasid teisteski
postkommunistlikes maades (nditeks Poolas), mjutavad ajalooalased
vaidlused ikka veel piirkonna rahvusvahelisi suhteid.

Keskendun ainult Ukrainale, mille juhtkond ajab innukalt Euro—Atlandi
integratsioonipoliitikat. Seet6ttu on riigist saanud areen ajalooméalu
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konfliktidele, mis peegeldavad Ukraina (ihiskonna sisemisi (regionaalseid ja
kultuurilisi) I16hesid, aga samuti kasvavaid pingeid Ukraina—Vene suhetes.
Moskva pettumus ja viha Ukraina selgelt ladnemeelsete piudluste suhtes
valjendub sageli taotluses kaitsta "ihist ajalugu™ "manipulatsioonide” ja
"provokatsioonide™ eest, samal ajal Kiiev kasutab lugu Ukraina rahvast kui
ohvrist ning Ukraina Ulestdusuarmee heroiseerimist oma poliitilise
suverdansuse ja geopoliitilise valikudiguse digustamiseks.

2007. aasta oktoobris nimetas president JuStSenko UPA 1940. aastate véejuhi
Roman Suhhevdt3i postuumselt Ukraina kangelaseks ja kuulutas vélja UPA 65.
aastapaeva piduliku tahistamise. Need otsused ei leidnud véljaspool
La&ne—Ukrainat erilist poolehoidu ning lIda- ja Lduna—Ukraina kohalikud
vBimud suurel maéral boikoteerisid neid; vasakpoolsed ja venemeelsed jéud
avaldasid meelt nende sdnul "natsikollaborantide" rehabiliteerimise poliitika
vastu.

Nadal hiljem I18hkusid Vene radikaalse Euraasia Noorsooliidu aktivistid
Ukraina rahvuslikke siimboleid Hoverla, Ukraina kdrgeima mée tipul.
Eurasistide peaideoloog Aleksandr Dugin (tles, et aktsiooni kutsus esile
JustSenko otsus malestada SuhhevotSit. Hoolimata tugevast siseriiklikust
vastuseisust on Ukraina valitsus jaddnud UPA rehabiliteerimise poliitikale
kindlaks: noor ajaloolane Voloddmdr ViatrovotS nimetati sel aastal Ukraina
Julgeolekuteenistuse (SBU) juhi akadeemiliseks nBunikuks ning talle tehti
Ulesanne teha avalikkusele kéttesaadavaks SBU arhiivid ja propageerida
positiivset pilti UPAst. Moskva aga on selles kiisimuses jareleandmatu. Kuigi
"Ohismé&lu" teema oli pdevakorras 2008. aasta veebruaris JuStSenko kohtumisel
Putiniga ja m6lemad pooled jdudsid kompromissile Poltaava lahingu 300.
aastapaeva uhises tahistamises, mis h6lmaks ka vene historiograafias sajandeid
reeturiks peetud ukraina hetmani Mazepa rolli positiivset imberhindamist,
réhutas Vene pool, et ei aktsepteeri kunagi "natsikollaborantide"
rehabiliteerimist.

Ukraina ja Vene "thitamatute minevike" teiseks tllipunktiks jai holodomori
teema. Venemaa eitab endiselt katastroofi etnilist iseloomu ning keeldub
kategooriliselt seda genotsiidiks nimetamast. 2008. aasta aprillis avaldas
Izvestija intervjuu Aleksandr SolZenitsdniga, kes samuti nimetas naljahada
"meie Uhiseks tragdddiaks" ning hoiatas ohu eest, kui "vennasrahvaid (iksteise
vastu les assitatakse". Hiljuti poordus Venemaa esindaja UROs
rahvusvahelise tldsuse poole Uleskutsega mitte liigitada 1930. aastate massilist
naljahé&da genotsiidiks. Ei pruugi kaugeltki juhus olla, et Ukraina—Vene
malusdja "kuumenemine™ langes aega, mil 1ahenes NATO Bukaresti
tippkohtumine, kus oli kdne all Ukraina lilkmesuse teema.
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