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Edda Manga, Saskia Sassen

Med passet som sdkerhet
En intervju med Saskia Sassen

Nar globaliseringsforskaren Saskia Sassen var nara att dodas i Colombia holl hon
krampaktigt i sitt amerikanska pass. Hon bekréaftade den varldsordning hon alltid
kritiserar, dér vissa pass garanterar frihet och andra inget alls. Edda Manga har
traffat henne i ett samtal om cheap politics och att riva sénder patriotismen.

Edda Manga: Ar det ett genomténkt politiskt stallningstagande att du ena
stunden talar om USA som "mitt land" och i nasta sager "mitt land" om
Holland?

Saskia Sassen: Nar jag gor uttalanden om USA:s politik ar det viktigt for mig
att understryka att jag ar amerikansk medborgare pa grund av det specifika
historiska dgonblick vi befinner oss i. Presidenten har sagt "you're either with
us or against us" och all kritik mot regeringen har kommit att betraktas som
opatriotisk. Darfor ar det viktigt for mig att poédngtera att jag som medborgare
har ratt att kritisera. Vi signerade en deklaration som trycktes i New York
Times i september: "Not In Our Name". Det handlar om en samling
intellektuella, konstnérer och akademiker som kritiserar regeringens politik
angaende Irak, invandringspolitiken och bristen pa civila och manskliga
rattigheter for de som tillfangatagits. Vi menar i egenskap av medborgare att
var regerings politik inte fors i vart namn — som de franska intellektuella
gjorde under Algerietkriget och intellektuella i USA under Vietnamkriget. Sa
det ar ett mycket laddat 6gonblick i vilket det ar tvafaldigt viktigt att
understryka att jag &r medborgare och att jag kritiserar i egenskap av
medborgare.

Men sedan finns det ett vidare sammanhang som din fraga pekar mot och det
ar forstaelsen av att mitt land ar USA, men att &ven Holland och Argentina ar
mina lander. Nér jag &r i Argentina ser de mig som argentinska, de vill géra
ansprak pa mig som argentinska. Och jag anser att denna mangfald av
tillhdrigheter ar mycket viktig. Det handlar inte om en exklusiv tillhérighet till

ett specifikt land eller nation. Det handlar om att bdrja riva sdnder
enhetligheten i pastdendena "Jag ar patriot, jag ar medborgare, jag tillhor detta
land". Majoriteten av véarldens befolkning saknar alternativ, de hor till ett land,
men fér oss som har mojlighet att tillhora flera lander blir detta en politisk
diskurs.

EM: Vilken vision om framtiden finns uttryckt i denna hallning? Nar du talar
om nationalstatens framtida férsvinnande undrar man vad det &r for varld du
forestaller dig. Ar det en varld av skilda stater vars sammanhalining frikopplas
fran nationell identitet? Eller tanker du ndgon gang i termer av en global stat?
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SS: En global stat tror jag inte alls pa. Jag menar att det ar fel att invanta
konstruktionen av en véarldsstat for att utveckla en global politik. Och jag tror
dessutom att det skulle leda till en koncentration av makt och "dominerande
kulturer", en sorts ideologisk hegemoni. Men jag tror inte heller pa enbart
nationalstater, inte ens avnationaliserade nationalstater, utan pa en mycket mer
komplex politisk arkitektur, dar det & ena sidan finns plats for att
institutionalisera olika politiska rattigheter och skyldigheter, och & andra sidan
nagon slags logik som organiserar dem. Den kritiska fragan ar vilka normer
som ska organisera denna maktens arkitektur. Dar tycker jag att fragor som
ménskliga och civila rattigheter, social rattvisa, demokratiskt deltagande och
"att ha en rost” ar viktiga rattesnoéren.

Jag vet att manga tanker pa en global stat som nagot befriande. Men politiken
bestar ocksa av en massa icke institutionaliserade former av politisk praktik
och dessa maste bli erkanda delar av den politiska kartan. Om du talar om en
global stat talar du om nagot som institutionaliserar och endast tillater eller
omfattar vissa former av politisk praktik. Det blir &nnu svarare an i de
nationella staterna att erk&nna politiska kartor med icke formaliserade former
av politik sdsom aktivismen mot polisvald, for invandrarnas réattigheter och alla
sadana former av politisk praktik som sker pa gatuniva och som beroende pa
landets lagstiftning kan befinna sig i en situation av olydnad mot det juridiska
systemet. Dessa icke institutionaliserade, icke formaliserade, former av politisk
praktik utgor icke desto mindre en del av politiken.

Darfor skulle jag hellre vilja ha en politisk arkitektur som tillater tva saker: for
det forsta att man inkluderar mangfalden av politiska praktiker i de stora
politiska processerna och for det andra att man i namn av vissa varderingar —
méanskliga rattigheter, social rattvisa, etcetera — organiserar och utévar
patryckningar nedifran och upp och uppifran och ner. Darfor kallar jag detta
arkitektur snarare an till exempel natverk. Vi behdver inkludera dessa icke
formaliserade politiska aktorer, denna mangfald av politiska subjekt, om jag far
saga s4, for att skapa social rattvisa och utveckla ratten till deltagande.

EM: Men just sadana aktorers legitimitet har ju blivit inskrankt i och med
kriget mot terrorismen och den politiska ordning detta skapat, bade inom och
mellan staterna. Vad har detta inneburit for globaliseringsprocessen och for
icke institutionaliserade former av aktivism?

SS: For det forsta att de civila rattigheterna har inskrankts — i namn av kriget
mot terrorismen — for vaxande sektorer av befolkningen i vart och ett av vara
lander. Det sker i Storbritannien, i Tyskland och sérskilt i USA. Och med
hanvisning till den ekonomiska globaliseringen har vi minskat de sma
foretagarnas och liknande aktorers rattigheter i bade Nord och Syd. Alltsa:
bade kriget mot terrorismen och den patvingade nyliberala ekonomiska
globaliseringen har inneburit krympande rattigheter och méjligheter fér
informella aktorer.

For det andra har det — och det &r val lite av motsatsernas dynamik —
genererats nya politiska subjekt. Antiglobaliseringsrorelsen - jag var i Porto
Alegre pa World Social Forum i februari — rekryterar personer med mycket
sma resurser som varit politiskt och socialt isolerade men som nu bérjar skapa
sina egna globala natverk. Den framlingsfientliga politiken aktiverar motstand
fran de som anser att de civila rattigheterna tillhor alla. Det finns nu en
reaktivering av de missgynnades politik och en kritik av stormakterna.
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EM: Du brukar tala om den globala staden som scenario for konfrontationen
mellan vad du kallar globaliseringens tva framsta akttrer: de missgynnade och
det globala kapitalet. Men vad h&nder med landsbygden? Nar man som jag
kommer fran ett land som Colombia framstar staderna som 6ar i en mer
grundlaggande och rural konflikt som handlar om mat, tillgang till jord,

vatten...

SS: Det finns manga lander dar den dynamik jag talar om inte ar den
dominerande. Colombia &r ett sddant. Det som dominerar dar &r en stat som
forsoker vinna legitimitet genom att kontrollera en rad krafter som ligger
bortom dess kontroll, och da blir befolkningen ett offer som slits mellan staten
och ett antal andra krafter. Det jag pratar om &r mer ett fenomen i stader i
Nord, men man ser det ocksa pa andra hall.

EM: Jag tror att den colombianska statens sonderfall, eller den ryska statens
for den delen, pa nagot hanger samman med vad som hander i de europeiska
staterna och i USA. Ar inte dagens fixeringen vid giltiga dokument och
passkontroll ett slags symtom?

SS: Jag har ett fruktansvart personligt minne som ar ganska talande. Det var
1978 eller 1979. Jag kom till flygplatsen i Bogota och missade min anknytning
till Medellin. Sa jag téankte — jag har alltid varit ventyrlig av mig — varfor inte

ta en buss och se mig omkring? Folk pa flygplatsen sa: "Ni kan inte aka

harifran till bussterminalen och ta en buss sa dar bara. Det ar farligt!" Men folk
sager alltid sddana saker sa jag sa "visst" — men gjorde anda som jag tankt fran
boérjan. Jag akte till Bogotas bussterminal... (skratt). Jag insag att jag kunde bli
bestulen pa handvaskan, sa jag tog ut mitt pass och satte mig pa det. Jag tankte
att om de tar min vaska ar det en sak, men om de tar mitt pass...

Den har natten exploderade Bogota i folkliga protester darfor att regeringen
hade hajt busstaxan. Nar vi hade &kt ungefar en halvtimma kérde vi runt ett
horn och befann oss mitt i det stora tumultet. Tre bussar brann och hundratals
manniskor kastade sten. Annu hade skracken inte drabbat mig. Radsla ar nagot
annat an skréack: om man blir radd skarper man sig, men grips man av skrack
hander nagot annat. Jag forsokte skydda mig eftersom jag satt vid ett fénster
och var radd att fa en sten i pannan. Men en sten traffade busschaufforen... alla
fonster var redan krossade... han forlorade kontrollen och bussen stannade och
da boérjade nagonting som fér mig var nagot mer an radsla... det fanns folk som
kastade sten, skrikande och sarade manniskor... jag kastade mig ner pa golvet,
andra manniskor kastade sig pa mig, efter en stund borjade folk forsoka vélta
bussen... jag forlorade tidsbegreppet... tre manniskor dog dar. Men sa plotsligt
stannade allting. Militdrerna anléande — att det var militarerna som réddade oss
ar for mig en av de stdrsta ironiernal — och folk gick av bussen de hade slakt,
hem, vanner. Militdrerna tog hand om de skadade... jag tog mitt pass. Jag
kommer ihdg att jag tog mitt pass!

D4 borjade den andra fasen. Gatan var tom, jag visste inte vart jag skulle ta
vagen, det fanns bara militérerna kvar i sitt pansarfordon och de bérjade réra
pa sig... jag skrek "nej, nej, nej, ni kan inte lamna mig har!", sa de tog mig med
i pansarfordonet nagra kvarter langre fram dar det fanns nagra busschaufforer
och de bad en av dem att ta mig med. Vi kom till bussterminalen. Jag gick till
ett skruttigt hotell som lag mitt emot. Dar fanns det en man som tittade

konstigt pa mig... och forde mig till mitt rum. Jag kénde mig illa till mods med
den dar typen och forsokte lasa om mig men dorren gick inte riktigt att lasa.
Efter en stund kom han in... Jag hade sar overallt, speciellt pa knana dar blodet
formade sma floder. Jag hade glas i haret och det var mycket blod. Sa nar den
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dar typen kom in sade jag till honom "Titta pa mig! Vill du verkligen ta mig?".
Jag visade honom blodet och sa: "Detta?", "Detta?". D& vande han. Jag tror han
gick ut och spydde. Men poéngen ar att jag var helt fixerad vid passet. Inte
doéden — utan passet!

EM: Dar blev allt mycket konkret. Ditt pass var din enda garant for ditt
manskliga varde néar du befann dig i en stat som inte ens kan garantera sina
egna medborgare personlig sdkerhet och rattigheter. Jag tror att vi som rakar
befinna oss i Nord gérna inbillar oss att om vi bara haller oss till vara inmurade
rattsstater sa kan vi vara trygga. Det ar val en sadan 6nskan som far den
restriktiva invandringspolitiken att framsta som ett satt att skydda vara
rattigheter och var véalfard. Men forhaller det sig inte tvartom? Ar inte den
aternationalisering av invandringspolitiken som du skriver om i Gaster och
framlingar egentligen ett satt att maskera utarmningen av vara valfardsstater?

SS: Helt riktigt. Det ar vad jag kallar cheap politics, billig politik, bokstavligt i
den meningen att det inte kostar mycket att vinna legitimitet pa detta satt
istallet for att forse medborgarna med de tjanster staten borde férse dem med.
Men &ven billig genom att den ger invandrarna skulden, som om de vore
orsaken till den bristande vélfarden. Det ar en billig politik saval ifraga om
ekonomiska som politiska kostnader.

Darfor kritiserar jag alla de politiker som inte har antagit den utmaning som
den kommande demografiska krisen staller pa allvar. Det talas mer och mer om
att det kommer att krévas invandring. Faktiskt ar vi redan beroende av
invandringen, men vi har stora svarigheter med en historia av diskriminering
och uteslutning. Har finns det politiskt arbete som vi maste ta pa allvar och det
ar bast att vi borjar nu, for det kommer att bli mer och mer komplext eftersom
vi kommer att ha ett tilltagande antal fraimlingsfientliga personer och det
skapar en tolerans for framlingsfientliga asikter. Vi befinner oss i en period av
stark aternationalisering av diskursen i fraga om framlingsfientlighet, men det
ar en kort fas. Redan om tio &r kommer vi att befinna oss i nasta cykel av 6kat
behov av invandring. Men man hor politikerna hange sig at en forenklande
retorik i en mycket komplex situation som snarare krver av 0Ss — av 0SS som
individer och av vara institutioner — att vi erkanner mangfalden.

Men det finns &ven en annan aspekt som ar mycket viktig om man vill utga
fran en rent egennyttig snarare an humanitar position. Nar vi 6vertrader de sa
kallade illegala invandrarnas rattigheter bdrjar vi skada den vav som de civila
rattigheterna i vart samhalle bestar av. Jag tror att vi ljuger for oss sjéalva om vi
tror att dessa 6vergrepp mot de icke auktoriserade invandrarnas méanskliga och
civila rattigheter inte har nagonting med oss att gora. Det ar en illusion att tro
att den smugglade déda kroppen, offret som dor vid vara kuster pa vag in Gver
grénsen, inte betyder nagonting darfor att den &r illegal. Detta skadar oss. Det
ar som en begynnande tumor. Manga ganger borjar cancern i form av mycket
sma tumérer som inte tycks spela nagon roll, med sedan tar den sig in i alla
system.

EM: Ett forslag som forekommit i den svenska debatten ar att underléatta
arbetskraftsinvandring men med vissa begransningar i frdga om réttigheter.
Nar jag laser dina analyser far jag intryck av att du skulle forsvara en sadan
I6sning — gor du det?

SS: Med tanke pa hur situationen i dag ser ut — och har far historien avgora
eftersom det inte gar att géra nagra sékra forutsagelser — kanske det inte ar sa
daligt att ge sa kallade illegala invandrare vissa begransade réattigheter. Det kan
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vara borjan pa en mycket mer komplex historia dar de okar sina rattigheter. |

ett sammanhang dar det finns mycket framlingsfientlighet &r det battre att ha
begransade rattigheter an inga rattigheter alls. Dessa begransade rattigheter kan
sedan utgdra den materiella grund som leder till mer deltagande.

EM: Jag forstar hur du tanker, givet den situation som rader i USA, men i
samhallen som det svenska har man forsokt att i s& stor utstrackning som
majligt tillerkanna alla invanare samma rattigheter. Det har forslaget gar ut pa
att skapa ett mellanting mellan medborgare och framling: den tillfalliga gésten.
Det betyder att vi frangar det gamla idealet och accepterar att vissa av dem
som bor och arbetar har omfattas av valfardsstatens skyddsnét, medan andra
inte omfattas utan endast tolereras i man av arbetsformaga.

SS: Ja, men jag kanner till manga invandrare som inte vill stanna. De vill
arbeta nagra manader i USA eller i Tyskland och ha kvar sitt sociala
sammanhang i sitt ursprungsland.

EM: Visst, p& mikronivan. For den ambititsa, friska och arbetsférmogna
invandraren kan en sadan I6sning framsta som fordelaktig; han ar valkommen
att bidra till vart samhaélle. Men hans rullstolsbundna slakting ar inte
valkommen att ta del av valfardstatens skyddsnat — vad hander da pa
makronivan, hur paverkar detta den sociala situationen i stort inom och mellan
lander?

SS: Det ar helt réatt att papeka skillnaden mellan mikro och makro. Utifran ett
perspektiv som handlar om legal status tror jag att det ar felaktigt att minska
invandrarnas rattigheter darfor att det blir &nnu tyngre for de kommande
generationerna att hantera den konfliktsituation som uppstar. Det kommer att
behdvas fler invandrare och samhéllet kommer att forlora sin kapacitet att
hantera invandrarfragan.

Men vi maste ocksa skapa losningar for de invandrare, de individer, som vill
réra sig mellan lander. F6r hogutbildade utlanningar har det redan gjorts i och
med att man gjort det magjligt for dem att dra nytta av flexibla regelsystem.
Aven om majoriteten av arbetsmarknaderna ar nationella eller lokala &r det ett
faktum att man i dag ocksa kan tala om tva stora globaliserade
arbetsmarknader: a ena sidan de hégutbildade eliternas och & andra sidan
barnpassarnas, stadhjalpens, vardbitradenas. Vi erkanner elitens arbetsmarknad
och skapar regleringar av deras réattigheter i WTO och NAFTA medan vi latsas
som om de andra inte finns. Vi maste ge rattigheter ocksa till dem - skapa
rorelsefrihet! Men samtidigt, med tanke pa historien och pa framtiden, maste vi
se till att invandraren blir integrerad i samhéllet sa att den typiska medborgaren
upplever invandraren som en naturlig del av den samhalleliga vaven.
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