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Slavenka Drakulic
Wer hat Angst vor Europa?

Ich lebe abwechselnd in Schweden, Kroatien und Osterreich. Ich erinnere mich
noch sehr gut daran, als vor ein paar Jahren die Grenzkontrollen an der
Osterreichisch—-italienischen Grenze aufgehoben wurden, und wir bei
Klagenfurt die Grenze passierten und es kaum glauben konnten, daf3 wir nicht
mehr von Grenzposten aufgehalten wurden. Weit und breit kein Gendarm, nur
verlassene Zollstationen. Was fir ein herrliches Gefuhl der Erleichterung! Vor
allem, wenn ich an das seltsame Geflihl denke, als ich 1991 zum ersten Mal
den neugeschaffenen Grenzposten zwischen Slowenien und Kroatien passierte.
Als Osteuropaerin weil3 ich auch, wie man sich fiihlt, wenn man sich bei der
Einreise am Flughafen in der Warteschlange unter dem Schild "Nicht
EU-Staatsbirger", manchmal lapidar als "Andere" bezeichnet, einreihen muf3.

Als jemand, der diesseits und jenseits wirklicher und gedachter europaischer
Grenzen lebt und sie stéandig in beiden Richtungen passiert, muf3 ich gestehen,
dafd ich noch vor einem Jahr weit mehr an das Projekt eines vereinten Europas
geglaubt habe als heute. Das war aber natiirlich vor den Wahlen in Osterreich,
Norwegen und der Schweiz und in Antwerpen und vor dem dénischen
Referendum zur Einfiihrung des Euro — und nattrlich auch vor Vorfallen wie
dem in Malaga, bei dem eine von einer neonazistischen Website aufgepeitschte
Meute drei Tage lang marokkanische Arbeiter angriff. Die Liste
beunruhigender Zwischenfélle in ganz Europa ist noch viel langer. Es ist, als
wurde plétzlich das Muster eines anderen Europa vor meinen Augen erstehen,
und beim Hinsehen bekomme ich eine Gansehaut. Es ist kein deja
vu—Erlebnis, denn ich gehore einer Generation an, die den Faschismus nicht
mehr miterlebt hat, aber ich sehe Uberall wachsenden Fremdenhal3,
Nationalismus und Rassismus. AuRerdem weil3 ich aufgrund meines
Herkunftslandes, wann die Angst vor dem Anderen ins Kalkil gezogen werden
muf. Und ich frage mich, ob es sich um Einzelvorkommnisse handelt oder ob
es bereits Anzeichen dafir sind, daf3 das Projekt der européischen Integration
Gefahr lauft, seinen Schwung zu verlieren?

Ich wurde nach dem zweiten Weltkrieg geboren und wuchs auf einem
verschlafenen, durch den eisernen Vorhang geteilten Kontinent auf, im
Schatten eines moglichen Atomkrieges. Als Schulkinder muf3ten wir Gben, wie
man sich im Falle eines derartigen Angriffs zu verhalten hatte. Wir lernten die
Anzeichen dafur auswendig: zuerst wirde sich am Horizont eine riesige
pilzférmige Wolke zeigen, gefolgt von einer gewaltigen Hitzestrahlung und
einem Aschenregen. Man muf3 sich hinter irgendeinem Hindernis verstecken,
die Gasmaske uber das Gesicht stulpen und darf unter gar keinen Umstanden
Wasser trinken (die Sache mit dem Wasser wurde uns ganz besonders
eingebleut, und ich habe mich immer nach dem Grund dafir gefragt). Obwohl
wir noch Kinder waren, verstanden wir, daf} uns diese Vorbereitungen im
Ernstfall eines derartigen Horrors, wie er in unseren Buchern beschrieben war,
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nur wenig Schutz bieten wirden. Trotzdem ubten wir fleiig. Es half uns
nichts. Als viel spéater der nachste Krieg, der Balkankrieg ausbrach, wurden wir
von ihm Uberrascht. Freilich konnten wir in den spéaten fiinfziger Jahren nicht
wissen, daf? der Krieg, den wir miterleben wiirden, ein lokaler, begrenzter
Krieg von geringer Intensitat sein wirde — der Krieg, der uns vollkommen
unvorbereitet traf.

Meine Generation wuchs mit dem Gedanken auf, daf3 ein solcher Krieg, mit
Genozid, Konzentrationslagern und Zwangsumsiedlung einer ganzen
Bevolkerung nach dem zweiten Weltkrieg einfach nicht mehr méglich war.
Europa hatte seine Lektion gelernt, so sagten unsere Geschichtelehrer, und
solche schrecklichen Dinge konnten nicht mehr passieren. Heute, nach dem
Krieg in meinem Heimatland und in Bosnien und dem Kosovo, glaube ich
nicht mehr, dafd Europa diese Lektion gelernt hat. Aber vielleicht irre ich mich.
Schlief3lich geschah der letzte Krieg nicht wirklich in Europa, sondern am
Balkan. Gehort der Balkan zu Europa? Heute scheint es so, obwohl die
Entscheidung schon morgen anders ausfallen kdnnte. Aber wenn das der Fall
ist, was ist dann Europa und wo hort es auf?

Damals, zu meiner Schulzeit, war selbst das irgendwie klarer. Europa war dort,
wo die Sowjetunion nicht war. Die grof3en politischen Umwalzungen wéahrend
der letzten zehn Jahre haben diese kindische Sicherheit hinweggefegt. Das
heutige Europa ist nicht langer eine Frage der Geopolitik und der definierten
Grenzen gegen den Osten, und nicht einmal mehr eine Frage der
wirtschaftlichen Einheit — sondern mehr eine Frage der Einstellungen,
Definitionen, Institutionen, einer bestimmten geistigen Landschaft. Es gibt
keinen "eisernen Vorhang" mehr, der die Definitionen einfacher macht. In den
letzten zehn Jahren haben die Vélker Europas den Zusammenbruch des
Kommunismus miterlebt und das Verschwinden des gemeinsamen Feindes, die
Beschleunigung des Integrationsprozesses innerhalb der EU, die geplante
Osterweiterung und den Krieg auf dem Balkan. Gleichzeitig scheint der
Globalisierungsprozel3 die ganze Welt zu verschlingen. Aber diese
Veranderungen erfolgten zu rasch, um sie wirklich begreifen und ganz
verstehen zu kdnnen. Die Menschen reagierten wie sie immer auf das
Unbekannte reagieren, mit einem Gefuhl der Unsicherheit und Angst. Wéhrend
sich die bekannte Welt vor ihren Augen auflost, ist die neue im Entstehen
begriffene Welt noch nicht fal3bar. Was ist Europa wirklich, und wie weit kann
es sich nach Osten ausdehnen und trotzdem noch Europa bleiben? Gehort die
Turkei zu Europa? Und wenn ja, was ist dann mit Ruf3land?

Das sind keine abstrakten Fragen. Das Wesentliche daran ist, wie diese
Verénderungen das Leben der Européaer, ihre Arbeit, ihr Einkommen, ihre
Bildung, Sprache etc. beeinflussen werden. Immer mehr Menschen haben das
Gefihl, daB3 ihnen die Kontrolle tber ihr eigenes Leben entgleitet. Ein Geflhl
der Angst untergrabt ihr Vertrauen in die Welt um sie und ihr Geflhl der
Sicherheit. Diese Angst ist allerdings vage. Aber obwohl sie nicht klar
identifiziert oder benannt wird und haufig nicht einmal als Angst erkannt wird,
ist sie doch da und spirbar, ist sie in Meinungsumfragen, Volksbefragungen,
Wahlergebnissen meR3bar, und &uRRert sich in Zweifeln an der Notwendigkeit
einer gemeinsamen Wahrung, der Integration und Osterweiterung oder an der
Freiziigigkeit der Arbeitnehmer. Mit anderen Worten, wie vage diese Angst
auch sein mag, so hat sie doch bereits Auswirkungen auf das politische Leben
einiger Lander und wird vielleicht bald wesentliche Veranderungen in der
politischen Landschaft Europas mit sich bringen.
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Der Mechanismus der Ausbeutung der Angst ist einfach und allgemein
bekannt. Als Einzelner kann man sich leicht verlassen und verwirrt flihlen,
hinweggefegt von der Rasanz und den Dimensionen historischer Ereignisse.
Plotzlich ist da jemand, der dir Schutz bietet, ein Gefuhl der Zugehorigkeit, die
Zusicherung von Sicherheit. In unseren Adern flie3t dasselbe Blut, wir gehtren
demselben Landstrich an, unser Volk kommt zuerst, soweit die Rhetorik. Fir
verangstigte Ohren ist es beruhigend, Worte wie Blut, Boden, Gebiet , wir, die
anderen zu hdren. Wenn man das hort, fihlt man sich stérker, man ist nicht
mehr allein gegentber den Anderen — den viel zu vielen Einwanderern,
Moslems, Turken, Flichtlingen, Afrikanern, Asylwerbern, Roma und Sinti

oder dem Ubermal an Burokratie, die von Briissel aus unser Leben regieren
will. Wenn man einmal das angenehme Gefiuihl des Dazugehdrens gefunden
hat, &ngstigen einen die Anderen nicht mehr. Manchmal ist es nur ein kleiner
Schritt von der Angst vor dem Unbekannten zur Schaffung eines "bekannten”
Feindes. Es braucht nicht viel mehr als dieses vage Gefuhl der Angst, und
einen politischen Fuhrer, der es entsprechend zu nutzen weil3. Und die Medien
werden ein Ubriges dazutun.

Es sieht so aus, als ob das neue, dunklere Bild Europas mit dem Sieg der
Freiheitlichen Partei und Jérg Haiders in Osterreich vor einem Jahr zum
Vorschein gekommen wére. Die Wahrheit ist jedoch, daf? sein Wahlerfolg die
Angst nur deutlicher sichtbar gemacht hat. Haider war bis jetzt der
erfolgreichste, aber andere wie Umberto Bossi, Christoph Blocher, Karl
Hagen, Edmund Stoiber, Filip Dewinter, Pia Kjaersgaard oder Jean—Marie
LePenn holen rasch auf.

Vor kurzem feierte die Rechte Flamische Nationalistische Partei "Vlaams
Blok" den grof3ten Sieg fir die Rechtsextremisten in Europa seit der
Regierungsmitwirkung der Freiheitlichen Partei in Osterreich. Sie erzielte bei
landesweiten Wahlen zehn Prozent der abgegebenen Stimmen. In Antwerpen
gelang es ihr, durch das gezielte Ausnutzen auslanderfeindlicher Gefihle ihr
Wahlergebnis im Lauf der letzten zw6lf Jahre von 18 auf 33 Prozent zu
steigern. lhr erfreuter junger Fraktionsvorsitzender, Filip Dewinter, gestand,
daf selbst er nicht von einem solchen Ergebnis zu trAumen gewagt hatte. Die
italienische Lega Nord erreichte in den Wahlen 1996 zehn Prozent, ein
weiterer Erfolg aufgrund auslanderfeindlicher Einwanderungspolitik. Die
"Danische Volkspartei" erreichte aufgrund ihrer sehr aggressiven
auslanderfeindlichen Propaganda in den letzten Wahlen ein Ergebnis von 18
Prozent. Pia Kjaersgaard sagt offen, daR Einwanderer, vor allem Moslems,
eine Bedrohung fir die Sicherheit der Familien und die christlichen Werte der
echten Danen darstellen, fur "ihr D&nentum”, wie sie sich ausdriickte. Sie ging
sogar soweit, den kulturellen Pluralismus mit dem Holocaust zu vergleichen.
Daher war die Volksbefragung in Danemark, die den Euro ablehnte, keine
groRRe Uberraschung. Die "Nationale Front" in Frankreich ist nicht mehr so
stark wie sie war, aber sie erzielte immerhin noch 15 Prozent der abgegebenen
Stimmen. Andererseits erlitt der deutsche Premierminister Gerhard Schroder
im letzten Fruhjahr bei Umfragen eine Niederlage, nachdem er vorgeschlagen
hatte, 10.000 Computerfachleute, vor allem aus Indien, zu "importieren”.
Obwohl Deutschland geschatzte 70.000 Computerexperten bendtigt, um mit
den internationalen Entwicklungen auf dem Gebiet der
Informationstechnologie Schritt zu halten, waren 56 Prozent der Bevdlkerung
gegen diesen Plan. In einer anderen Meinungsumfrage zeigten sich nur 4
Prozent der Deutschen begeistert Gber die Freizugigkeit der Arbeitnehmer. Die
steigende Beliebtheit von Norwegens "Fortschrittspartei” zeigt dieselbe
Tendenz, die Grenzen dicht zu machen und neue Mauern zu errichten.
Dasselbe gilt fir Blocher und seine "Schweizerische Volkspartei", die in den
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landesweiten Wahlen im vergangenen Oktober auf 22,6 Prozent der Stimmen
hinaufschnellte (von 14,95 Prozent im Jahr 1995). Ein anderer Schweizer
Vorfall ist ebenfalls sehr aufschlu3reich: die Wahler von Emmen, einem
Industrievorort von Luzern, nutzten eine Abstimmung, um gegen
Einblrgerungsgesuche fir Auslander zu stimmen. Nur vier italienischen
Familien wurde die Einburgerung gewéhrt. Blocher schlagt nun ein
Referendum Uber die Einbirgerungsgesuche als Modell fir das ganze Land
vor. "Die Menschen flhlen sich in der neuen, globalisierten Welt unsicher und
haben das Gefihl, daf? ihnen eine starkere Isolation gréf3ere Sicherheit gibt",
erklarte ein Beamter der Eidgendéssischen Auslanderkommission.

Selbst dieser sehr oberflachliche Uberblick zeigt den wachsenden Erfolg der
rechtsextremistischen Parteien in ganz Europa. Was dabei zum Vorschein
kommt, ist nicht unbedingt wieder ein Muster von Braun- und
Schwarzhemden, sondern ein neues Muster einer steigenden Angst. Die
rechten Parteien, die die Angst der Menschen mit populistischer Rhetorik
schiren, machen sich diese Angst dann zunutze. Die Wahrheit ist jedoch, daf}
die rechten Parteien die einzigen sind, die den Finger am Puls des Volkes
haben und diese Angst wahrnehmen. Natrlich benitzen sie sie fir ihre
eigenen Ziele — um an die Macht zu kommen. Es wére aber unwabhr, zu
behaupten, dal3 die Angst von diesen Parteien gemacht oder erfunden wird.
Eine solche Behauptung wirde bedeuten, dal3 man die Angst einfach
wegleugnen moéchte. Mit der willigen Hilfe der Medien verleihen diese

Parteien lediglich dem vagen Geflhl der Unzufriedenheit Ausdruck. Es in
Fremdenhald zu kanalisieren ist einfach, denn in jeder Gesellschaft gibt es die
Anderen. Solange sich dieser Fremdenhalf3 nur auf der Ebene der Polemik uber
diesen oder jenen Gesetzesantrag beziglich Einwanderergesetzen ausdriickt
(wie 1998 in Deutschland), kann man ihn noch als nicht beéngstigend gelten
lassen. Aber es ist alarmierend, daf3 eine in Der Spiegel veroffentlichte
Meinungsumfrage in diesem Sommer gezeigt hat, daf3 die Mehrheit der
Deutschen mit manchen Meinungen der Rechtsextremisten Ubereinstimmt, vor
allem, was die Einwanderungspolitik betrifft. Und es ist alarmierend, daf3 diese
Art der Rhetorik konkrete politische Wahlergebnisse zur Folge hat — vor allem
im vergangenen Jahr. Seit damals ist es schwierig, sie beiseite zu schieben und
arrogant, sie nur als Randerscheinung zu betrachten.

Die Angst Uberflutet auch das nachkommunistische Europa. Die Begeisterung
der ersten Jahr nach dem Zusammenbruch des Kommunismus hat einer
Enttduschung Platz gemacht. Wieder einmal scheint ein vereintes Europa in
weite Ferne gerickt: es gibt heute andere Mauern als die Berliner Mauer, die
Bedingungen fir die Aufnahme in die EU sind schwer zu erfiillen und der
Zeitpunkt wird immer weiter in die Zukunft verschoben. Das 6ffnet den
Nationalisten und Gegnern der EU Tur und Tor, die argumentieren, daf3 die
neugewonnene Souveranitat nicht so leicht aufgegeben werden sollte. Sie
verbreiten die Angst vor multinationalen Konzernen, die ihr Land aufkaufen
werden, vor der Amerikanisierung ihrer Kultur, vor der Globalisierung. Es ist
nicht Gberraschend, wenn sich jemand wie Slobodan Milosevic einer solchen
Sprache bedient. Dennoch &uf3ern sich auch Demokraten wie der friihere
tschechische Premierminister Vaclav Klaus kritisch gegeniiber der EU:
"Europa stellt nun den Nationalstaat grundsatzlich in Frage, und besonders
seine Souveranitat, " sagte er bei einer Ansprache in Osterreich im Juni dieses
Jahres. Er hat damit recht — aber genau das ist ja der Gedanke der europaischen
Integration. Auch Klaus spricht von Assimilierung und dem Verlust der
nationalen Identitat: "Wir wollen keine Eurotschechen werden!" Der
ungarische Premierminister Viktor Orban steht der EU ebenfalls skeptisch
gegeniber, vom slowakischen Populisten Vladimir Meciar oder dem
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ungarischen Nationalisten und Antisemiten Istvan Csurka ganz zu schweigen.
In einem anderen Sinne ist das postkommunistische Osteuropa ebenfalls weit
entfernt von einem vereinten Europa: 67 Prozent der Polen glauben z.B., dal3
sie nach einem EU-Beitritt Blrger zweiter Klasse sein wirden.

Der Erfolg der rechtsgerichteten, nationalistischen, fremdenfeindlichen und
anti—europaischen Parteien und ihrer populistischen Anfuihrer scheint sowohl
in West- als auch in Osteuropa. eine Gefahr darzustellen. Durch die
Ausweitung ihres Einflusses durch ein Sichzunutzemachen von Angsten, die
niemand sonst anspricht, kénnen sie tatsachlich den Integrationsprozef3
untergraben. lhre Anfuhrer erzahlen dem Volk, daf3 es seine nationale
Souveranitat, seine Kultur, seine Sprache etc. verlieren wird. lhre nationale,
kulturelle und soziale Identitét sei in Gefahr. Nicht nur daf3 ihnen die
Auslander ihre Arbeit wegnehmen, sondern — und das scheint von grof3erer
Wichtigkeit — die Gesellschaft selbst wird bis zur Unkenntlichkeit verandert
werden. In der Sprache des rechten Fligels ist eine multikulturelle Gesellschaft
gleichbedeutend mit kultureller Desintegration. Das klingt fiir die Menschen
bedrohlich. Es ist nicht wichtig, ob wir das politische Egozentrik, regionalen
Nationalismus oder neuen Regionalismus nennen, das Ergebnis ist Uberall
dasselbe: Homogenisierung, Mobilisierung der Abwehrmechanismen und eine
isolationistische Politik.

In Umfragen beziiglich der Angst, in einem vereinten Europa ihre Identitét zu
verlieren, die im Mérz (am Institut fir Demoskopie, Allensbach) durchgefiihrt
wurden, antworteten mehr als 50% der Deutschen, daf? sie tatsachlich der
Meinung sind, die deutsche Identitat wiirde verlorengehen - verglichen mit
35% im Jahre 1994. Was ist das aber flr eine Identitat, die sie so sehr
beschitzen wollen? Gewdhnlich gibt es keinen Grund, diese Frage zu stellen,
weil das nicht notwendig ist, bis diese Identitéat irgendwie herausgefordert oder
bedroht wird. Vom Standpunkt des Einzelnen sieht die nationale Identitat wie
etwas Vorgegebenes und Bestimmtes aus, etwas, das so "natirlich" ist wie die
Augenfarbe. Kultur, Geschichte, Sprache, Mythos, Erinnerung, Mentalitat,
Werte, Gewohnheiten, bestimmte Speisen... All das ist Teil der nationalen
Identitat, und die nationale Identitat beeinfluf3t stark unsere personliche
Identitat. Vor kurzem wurde in der kleinen franzésischen Stadt Millau ein
Mann eingesperrt, der ein im Bau befindliches Restaurant der
McDonald's—Kette zerstort hatte. Der Prozel3 wurde jedoch zu einer
Sympathiekundgebung fiir José Bové. Er wurde zum Nationalhelden, weil es
ihm gelungen war, die franzdsische Angst vor einer amerikanischen
Vorherrschaft zu artikulieren. In diesem Fall protestierten die Menschen gegen
die Globalisierung des Geschmacks und die Franzosen sind ebenso gegen
McDonalds Fast Food wie sie ihr Recht verteidigen, Kase aus
nicht—pasteurisierter Milch herzustellen. Alles andere wirde ihre nationale
Identitat gefahrden. Man kann von den Deutschen nicht verlangen, daf3 sie
aufhoéren, Bier zu trinken oder von den Hollandern, keine Tulpen mehr zu
zuchten. Als die Schweden Uber ihren EU- Beitritt verhandelten, war es ihnen
wichtig, sicherzustellen, daf es fir sie kein Verbot von Kautabak geben wirde
— denn er gehdort zu ihrer nationalen Identitat.

Andererseits konnte man in neu gegriindeten Staaten wie z.B. Kroatien
beobachten, wie eine nationale Identitat gebildet wird und entsprechende
Symbole erfunden werden — hauptséchlich aus Mythen und einer
Neuinterpretation der eigenen Geschichte. Das beweist nur, was auch die
moderne Anthropologie argumentiert, daf3 nationale Identitéaten nicht ewig
gultige, fix und fertige, kulturelle, historische oder soziale Charakteristiken
sind. Mit anderen Worten, was wir fir eine fundamentale Stiitze fur den
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Einzelnen halten, ist in Wirklichkeit nur ein kulturelles Konstrukt — d.h. es ist
erfunden und keineswegs "naturlich”.

Aber die alte populistische Rhetorik Franjo Tudjmans wollte nichts davon
wissen, daf3 die Identitéat immer in Beziehung zu den Anderen geschaffen wird,
sie wollte nur diese Anderen, d.h. die Serben, ausschliel3en. Dennoch beweisen
Anthropologen an Hand des Beispiels von Einwanderern, Mischehen und
Menschen, die nahe einer Grenze leben, dal3 es durchaus mdglich ist, sich mit
mehr als einer Nation und Kultur zu identifizieren.

Als ich im Zug in Deutschland einen tirkischen Gastarbeiter traf, beklagte er
sich: "Wenn ich in Deutschland bin, gelte ich als Turke, wenn ich aber in der
Turkei zu Besuch bin, sehen sie mich nicht als einen der lhren an, sondern als
Auslander, als Deutschen. Ich habe immer das Gefiihl, daf3 ich zwischen den
beiden wéhlen muf3 und das mag ich nicht." "Nun, als was fuihlen Sie sich
selbst, was glauben Sie, dal3 Sie sind?" fragte ich ihn. Darauf er: "Ich bin
beides." Fur ihn selbst war seine Identitat kein Problem — sie war es nur fur die
anderen. In einer Kultur des Nationalismus besteht die Identitat aus Grenzen,
Territorien und Blutszugehorigkeit, und man ist gezwungen, eine Nation zu
wahlen. Aber die Menschen zu zwingen, auszuwahlen, fuhrt manchmal zu
Uberraschenden Ergebnissen. Vor einigen Jahren fanden sich zwei kleine
Dorfer in Istrien in einem Disput zwischen den beiden neu gegriindeten Staaten
Kroatien und Slowenien. Als slowenische Journalisten die Bevilkerung
fragten, ob sie Slowenen seien, bejahten die Leute das. Als sie jedoch dann von
kroatischen Journalisten gefragt wurden, ob sie Kroaten seien, bejahten sie
ebenfalls. Das war natirlich verwirrend, und die Journalisten suchten nach
einer Erklarung. Schliel3lich sagte ihnen jemand, daR ein "entweder/oder"
einfach die falsche Fragestellung war. Ihre Identitat ist diesen Menschen
wichtig, aber sie definieren sie nicht national, sondern regional: sie fiihlen sich
als Istrier. Tatséchlich bezeichneten sich in einer Volkszahlung 1991 etwa 20
Prozent der Bevdlkerung dieses Landstrichs als Istrier; nach den Vorschriften
hétten sie sich als "andere" bezeichnen miissen. Das war eine Art
anti-nationalistischer Demonstration gegen Franjo Tudjmans Regierung, und
die Botschaft war eindeutig: Im Falle der Istrier decken sich Nationalitat und
Identitat nicht unbedingt. Die Nation als politische Kategorie ist nur ein Aspekt
ihrer Identitat. FUr sie war die grenzibergreifende regionale Identitat starker
als die nationale. Die Istrier waren nicht bereit, einer Nationalitat gegeniiber
einer anderen den Vorzug zu geben, sondern sie erfahren ihre Identitat als
Summe der kulturellen, nationalen, politischen etc. in ihrer Region vertretenen
Identitéaten. "Die EU wird nur dann eine solide Basis der Legitimitat erreichen,
wenn die Européer eine europaische politische Identitdt anerkennen. Das
bedeutet nicht, daf sie sich nicht mehr als Schweden, Finnen, Franzosen,
Portugiesen, Tschechen, Polen oder Ungarn fiihlen, sondern daf das Gefunhl
eines gemeinsamen européischen Schicksals zu diesen Identitaten
hinzukommt." schreibt Ingmar Karlsson.

Ich erinnere mich an die vorhergehende Volksz&hlung von 1981 in
Jugoslawien, als sich beinahe zehn Prozent der Bevdlkerung als Jugoslawen
deklarierten. Weitere Analysen ergaben, daf3 dies die Stimme der
Nachkriegsgeneration war, der jungen stadtischen Bevolkerung. War dies der
Beginn der jugoslawischen Nation? Ich glaube nicht. Ich glaube, daR sich die
Menschen noch sehr ihrer ethnischen Identitédten bewuf3t waren. Meiner
Erfahrung nach war das ein Fall, in dem einfach eine weitere Identitéat zu einer
bisherigen hinzukam, der serbischen, kroatischen oder bosnischen Identitat war
eine weitere hinzugefiigt worden.
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Wenn Nationen nicht ewig dauern und die nationale und personliche Identitét
etwas Konstruiertes ist, dann kann sie auch neu konstruiert werden. Eine
andere gedachte Gemeinschaft kann geschaffen werden. Vielleicht ist das der
richtige Zeitpunkt, um Uber ein neues Paradigma des Verstandnisses von
Identitéat nachzudenken, um ein Gegengewicht zur wachsenden Angst in
Europa zu schaffen. Anstatt kulturelle AusschluBmechanismen zu benutzen, ist
es vielleicht mdglich, Identitaten zu schaffen, indem man ethnische, regionale,
nationale und transnationale Elemente der Identitat zusammenfal3t? Wenn sich
die Identitat zu einer mehrfachen Identitat umkonstruieren 1aR3t, wére das ein
Weg zur Schaffung einer europdischen ldentitat? Nicht als standardisierte und
globalisierte Gemeinschaft, sondern als nicht-hierarchische Gemeinschaft
verschiedener Kulturen. Die Menschen hatten das Gefiihl, daf3 sie einer
bestimmten Kultur, aber nicht einem Staat angehdren — genau so wie die
Istrier. Kann das Gefihl, einer [anderiibergreifenden Region anzugehdren, zur
Uberwindung der Angst vor der Integration beitragen?

Aufgrund meiner personlichen Lebensweise ist ein vereintes, aber vielféltiges
Europa eine Mdglichkeit, die mich bereichert und mir gré3ere Freiheit bietet.
Um aber ein solches Europa zu schaffen, mufl? man die Menschen tberzeugen,
daf auch sie etwas gewinnen und nichts verlieren. Wir befinden uns an einem
Punkt, wo die Verluste offensichtlicher scheinen und die Angst vor der

Zukunft die Oberhand Uber die Hoffnung gewinnt. Wer hat Angst vor Europa?
Bronislaw Geremek, der friihere polnische Aulzenminister, hat diese Frage
grofRartig beantwortet, als er meinte, "Europa hat Angst vor sich selbst!"
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